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Zadeva: Mnenje Komisije za medicinsko etiko (KME) k prediogu za
spremembo zakona o zdravljenju neplodnosti in oploditvi z
biomedicinsko pomocjo (OBMP).

UVOD

KME je bila zaproSena za stali$¢e do predioga 3 poslancev DZ v bivsi
sestavi (Jelka Kacina, Darje Lavtizar-Bebler in Janeza Kopaca) za noveliranje
Zakona o zdravljenju neplodnosti in postopkih oploditve z biomedicinsko
pomocjo, ki ga je DZ sprejel julija 2000. Prediog, za katerega so poslanci
zahtevali hitri postopek, je bil objavljen v Poro&evalcu septembra 2000.

Ni mogoce zanikati, da se pri spocetju z biomedicinsko pomogjo
medicina vmesava v naravo in v Cloveske usode na nove nadine. Z
ustvarjanjem ¢loveskih bitij, ki bi jih sicer ne moglo biti, smo zdravniki prestopili
se eno od meja. Te meje pa je vendarle treba varovati z neko previdnostjo in
zadrzanostjo. Prvo nacelo medicine je, da s svojim ravnanjem — zaradi
malomarnosti, lahkomiselnosti ali nedopustne nevednosti, ali celo iz
koristoljubja — ne smemo prizadeti Skode ljudem, ki so se zaupali nasi skrbi.
Posebna tankotutnost in previdnost sta potrebni na podro&ju zdravniske
pomoci pri spocetju, kjer je daljnosezne posledice medicinskih ukrepov tezko ali
nemogoce predvideti in napovedati. Enako sodi tudi Usmerjevalni odbor za
bioetiko pri Svetu Evrope, ki prav zdaj izdeluje protokol o varstvu Cloveskega
zarodka k Oviedski konvenciji — poglavitni del protokola je namenjen zarodku /n
vitro in postopkom OBMP. Nekateri slovenski politiki posebne eti¢ne
obcutljivosti te medicinske dejavnosti niso mogli ali niso zeleli razumeti.

KME je v preteklih letih o zakonu veliko razpravijala, ko je bil $e v fazi
osnutka, pa tudi pozneje. Tako je — deloma tudi na prediog KME — v besedilo
zakona vnesena prepoved vrste spornih, nesprejemljivih in celo monstruoznih
pocetij, ki jih omogogajo tehnike OBMP. Tako je prepovedano ustvarjanje
Cloveskih kionov, hibridov in himer (pol ljudi, pol Zivali), vsajanje Cloveskih
zarodkov v telo zivali in zivalskih v telo Zenske, ustvarjanje cloveskih zarodkov
za znanstvene raziskave ali za pridobivanje organov za presajanje,
prekupCevanije s Eloveskimi spolnimi celicami in zarodki, zunajtelesna gojitev
zarodka prek 14. dneva (ko se zagne razvoj mozganov), izbiranje spola otroka
po zelji, poseganje v dedno zasnovo spolnih celic ali zarodka z namenom, da
se spremeni dedna zasnova otroka, oplajanje Zensk z darovanimi jajénimi
celicami po koncu naravne rodne dobe, nadomestno materinstvo (“izposoja
maternice”) za placilo ali zastonj. Ze ta seznam daje slutiti, kakSne zlorabe
omogoca tehnologija OBMP.

KME ne Zeli komentirati Custveno nabitega uvoda k prediogu 3
poslancev (OCENA STANJA IN RAZLOGI ZA SPREJEM ZAKONA) z mo&no



subjektivnim opisom razprave v delovnem telesu DZ junija 2000, ki da “je
izzvenela v pogrom zoper samske Zenske, v eno samo poniZevanje Zensk,
Spreminjanje otrok v narodovo last in skrb za moraino &istost druzine.” Ceprav
ne mislimo, da se ti oditki kakorkoli nanasajo na KME, moramo vseeno
poudariti naslednje: Svoja stali§éa je KME tedanjima ministroma za
zdravstvo, predsednici odbora za zdravstvo, delo, druzino in socialno
politiko in slovenski javnosti posredovala v pisni obliki in se je o njih Se
vedno mogoce objektivno prepri¢ati. V teh stalisCih, predstavljenih na seji
odbora, zagotovo ni ni¢esar takega, ob kar se v uvodu k svojemu prediogu
spotikajo 3 poslanci. '

V naslednjem navajamo stalis¢a KME do objavljenega poslanskega
predloga za novelo Zakona.

1. ¢len (3 POSLANCI)

V Zakonu o zdravijenju neplodnosti in postopkih oploditve z
biomedicinsko pomogjo (Uradni list RS, §t. 70/2000) se v 5. &lenu doda novi
tretji odstavek, ki se glasi:

“Do postopkov OBMP je upravi¢ena tudi zenska. ki ne ivi v medsebojni
zakonski zvezi ali dalj ¢asa trajajodi Zivijenjski skupnosti v skladu z doloébami
zakona, ki ureja zakonsko zvezo in druzinska razmerja (v nadaljnjem besedilu:
samska zenska).”

3 posianci utemeljujejo: 1. &len uvaja v zakon upravicenje do postopkov
OBMP s semenskimi celicami darovaica tudi za Zenske, ki ne Zivijo v
medsebojni zakonski zvezi in dalj asa trajajoci Zivljenjski skupnosti. Tak$ne
postopke za samske Zenske je omogodal ze dosedanyji zakon o zdravstvenih
ukrepih pri uresnicevanju pravice do svobodnega odlocanja o rojstvih otrok
(Url.SRS, 8t.11/77 in 42/86) in so se v praksi tudi izvajali. Spremenjena dolodba
5. Clena torej ohranja ze pridobljene pravice samskih sensk.

Opomba in vprasanje KME: Kaj misfjo 3 poslanci s pojmom “3enske. ki
ne Zivijo v medsebojni zakonski zvezi in dalj casa trajajoci Zivlieniski skupnosti
"7 To bi se lahko razumelo, kot da zakon e prizna pravico do spocetjia z OBMP
Zenskam v lezbijski skupnosti, razen teh pa se takim, ki so “popolnoma
samske”. Verjetno pa gre le za spodrsljaj z rabo besede medsebojni.

Vendar je v tej rabi sporen in zavajajoc tudi izraz “samska Zenska’.
Napacno razumevanje in citiranje te besedne zveze Jje krivo za velik del
ogorcene polemike v medijih javnega obve$canja ob sprejemanju zakona Julija
2000. V uvodu k prediogu zakona 3 poslanci trdijo, da je obstojeéi zakon o
zdravljenju neplodnosti diskriminatoren do samskih 3ensk. To ne drzi. Po
Slovarju slovenskega knjiznega jezika (SSKJ) samski pomeni neporocen.
Veljavni zakon dopu$ca pomoé pri oploditvi tudi samskim Zenskam, ki Zivijo v
zunajzakonski skupnosti in jih v tem povsem izenacuje s porocenimi. KME
predlaga natancnej$i izraz (ki ga je uporabljala e tedaj): Zenska brez moskega
partnerja.



StaliSce KME

KME je zavzela staliSce, da ima pravico do zdravijenja neplodnosti
katerakoli neplodna Zenska, torej tudi taka, ki ne Zivi v zakonski zvezi ali dalj
casa trajajoci zivljenjski skupnosti z moskim, kakor to skupnost opredeljuje
zakon, ki ureja zakonsko zvezo in druzinska razmerja: torej tudi neplodna
Zenska brez partnerja. Ni pa menila, da morali postopke OBMP ponuditi tudi
plodnim Zenskam, ki nimajo zdravstvenih tezav.

OBRAZLOZITEV:

KME se ne more strinjati s predlogom 3 poslancev, ki do skrajnosti
liberalizira uporabo medicine za &loveski razplod. Ostaja pri svoji ze objavljeni
opredelitvi, da nikomur, ki ima teZzave z zdravjem, ni mogoce odreci medicinske
pomoci. Zato ne bi nasprotovala taki spremembi zakona, ki bi uveljavila
pravico do zdravljenja neplodnosti tudi za Zensko brez mosSkega
partnerja, ¢e ima medicinski vzrok za neplodnost. Zakon govori o
zdravijenju, in zdravljenja razen v izjemnih okoli$&inah ni mogoce odredi
nikomur. Lahko si zamislimo primer, ko bi tako pravico zahtevala vdova, ki je
bila v zakonu neplodna.

Po mnenju KME pa naj bi zakon ne priznaval pravice do oplojevanja z
biomedicinsko pomo¢jo Zenski, ki ima normalne reprodukcijske
sposobnosti in lahko zanosi in rodi zdravega otroka po naravni poti — ne
glede na to, ali je porocena, ali Zivi v zunajzakonski skupnosti ali sama. KME
svari pred lahkomiselno liberalno rabo medicinske tehnologije z daljnoseznimi
posledicami. OBMP, opravljena na zahtevo samski (ali poroceni) zenski, ki ni
neplodna, in paru, ki nima problemov s plodnostjo ali hudo dedno boleznijo,
odpira pomembne eti¢ne ugovore.

Mogoce je napovedati, v kak$ne deformacije bi prosto oplojevanje z
danasnjimi in jutri$njimi moznosti biotehnologije pripeljalo. Zenske bi z izbiro
dajalca semena, posebej ¢e bo povezana s predimplantacijsko
(predvsaditveno) gensko preiskavo zarodkov in vitro in izbiranjem med temi
zarodki “narocale” zazelene lastnosti svojih prihodnjih otrok. S tem se na &iroko
odpirajo vrata v eti¢no nesprejemljivo evgeniko, kot jo je zackela prakticirati
nacisticna medicina. Kot kazejo izkudnje, se bodo tudi med zdravniki vedno
nasli takéni, ki se bodo ozirali bolj na zasluzek kot na ugovor vesti ali na eti¢ni
kodeks, vsaj dokler se bodo lahko opirali na liberalen zakon.

Pravica do svobodnega odlo&anja o rojstvu otrok, ki Je zapisana v ustavi,
je nacelna pravica, ki na vsakr$en nadin in v vsakih okolig&inah pac ni
uresnicljiva (ali celo iztozljiva). KME je menila, da drzava s svojo zakonodajo in
zdravnik, odgovoren za postopek OBMP, prevzemata nase tudi del
odgovornosti za blaginjo prinodnjega otroka. Zdravnikova odgovornost obsega
najmanj presojo okolja in razmer, v katere se bo otrok rodil. KME se e
opredelila za naCelo, da ima otrok, ki naj bi bil spodet z biomedicinsko pomocjo,
vsaj v izhodisCu pravico do razmer, ki mu bodo ¢imbolj verjetno omogodile
zdrav razvoj, in da je ta pravica nad pravico Zenske in moskega do
starSevstva.

KME se je z veliko vecino opredelila, da ima otrok, Ki naj bi bil spocet z
biomedicinsko pomocjo, pravico do oteta. Poudariti je treba, da ne gre samo za
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vprasljivo razsmanje uporabe medicine na nova, nemedicinska podrodja.

Morda je v tej zvezi ilustrativno stali$¢e nizozemske Komisije za enakost
pravic v zdravstvu, ki je na svojo pobudo raziskala, ali pri opravljanju OBMP v
drzavi prihaja do neupravicene diskriminacije. Pokazalo se je, da nekateri
centri v drzavi (Ki je sicer zelo liberalna glede pravic v zdravstvu) zavracajo
pomoc Zenskam, ki nimajo partnerja, ker ne zelijo ravnati v nasprotju s koristmi
otroka. Komisija je ocenila, da je to “primer objektivno upravi¢ene
diskriminacije, saj ni dokaza, da odras¢anje v enostarsevski druzini za otroka
ni $kodljivo”. Tako se je strinjala z natelom centrov: »Ce si v dvomu, tega ne
delaj.«

2. ¢len (3 POSLANCH)
V 8. €lenu se Crta tretji odstavek.

Odstavek, ki naj bi se értal, se glasi: OBMP s hkratno uporabo darovanih
jajcnih celic in darovanih semenskih celic ni dovoljena.

3 POSLANCI utemeljujejo: Dolo¢ba 2. Elena &rta tretji odstavek 8. &lena
zakona, ki doloCa, da OBMP s hkratno uporabo darovanih jajénih celic in
darovanih semenskih celic ni dovoljena. Ta doloéba onemogoca dostopnost do
postopkov OBMP parom, kjer sta oba partnerja neplodna. Ni nobenega razloga,
da ti pari ne bi mogli biti deleZni postopkov OBMP.

KME nasprotuje. Namen sestavljalcev je bil, da je vsaj eden od obeh
starSev otroku genetski roditelj. “Krvna” vez je namre¢ praviloma bistveno
mocnejs$a in bo bolj zagotovo ohranjala starsevsko ljubezen tudi takrat, ko bi
sicer zaradi raznih moznih vzrokov zasli odnosi v krizo. Po izkusnjah je parov, v
katerih imata tako moski kot Zenska popolnoma nesposobne gamete, izredno
malo. Spet pa gre za to, da bi bila pot do zanositve z uporabo obojnih
darovanih gamet (ali Ze obstojeCega tujega zarodka) preprostejsa in
uspesnejSa tudi takrat, ko ne bi bila potrebna in upravicena.

3. ¢len (3 POSLANCI)
V 12. Clenu se v prvem odstavku &rta besedilo “in z dovoljenjem Drzavne
komisije za OBMP”.
















