Ljubljana, 17. 08. 2016

Katedra za razvojno psihologijo
Oddelek za psihologijo

Filozofska fakulteta Univerze v Ljubljani
ASkeréeva 2, 1000 Ljubljana

Upravno sodisce Repub"ke Slovenije
Fajfarjeva ulica 33
1000 Ljubljana

Zadeva: Strokovno mnenje o razvoju otrok v istospolnih druzinah

sta junija 2016 Katedro za razvojno psihologijo
Filozofske fakultete UL zaprosila za strokovno mnenje o razvoju otrok v istospolnih

druZinah, ki ga v nadaljevanju tudi podajamo.

Sestava druZine, npr. Stevilo druZinskih &lanov, njihov spol in spolna usmerjenost, =
nima pomembnega vpliva na razvoj malékov/otrok/mladostnikov. Enako uginkovito :*
kot tradicionalne druZine lahko ustrezne pogoje za zdrav razvoj otrok zagotavljajo -

tudi strukturno drugacne druZine, npr. enostarSevske druZine, dopolnjene druZine,

A D)

razsirjene druzine, druZine z istospolno usmerjenima star$ema (Golombok, 2015). Za
razvoj malCkov/otrok/mladostnikov so pomembni procesi v druZini, kot so kakovost
navezanosti med otroki in starsi (varhost, toplina, odzivnost) vzgojni slog, kakovost
odnosov in zadovoljstvo z njimi, kakovost komunikacije med &lani druZine,
psihosocialno blagostanje starSev in podpora $irSe socialne mreZe (npr. James in
Murphy, 1998; Goldberg, 2010; Golombok, 2000).
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Izsledki empiri¢nih psiholoskih raziskav, ki so bile v zadnjih Stiridesetih letih izvedene
v ZDA, Avstraliji, Veliki, Britaniji, Nemd&iji, na Nizozemskem in v drugih evropskih
drZzavah, dosledno kazejo, da se druzine z istospolno usmerjenima starSema in
druZine s starsema razlicnega spola ter otroci/mladostniki, ki v njih odras¢ajo, ne
razlikujejo v preuéevanih psiholoskih znacilnostih, socialni prilagojenosti in duSevnem
zdraviju.

Starsi iz enih in drugih druZin se med seboj pomembno ne razlikujejo v Sustvenih

znacilnostih (anksioznost, depresivnost, samopodoba), starSevskih spretnostih in

- " prepficanjih; oboji imajo obi¢ajen pozitiven odnos s svojimi ofroki. Kakovostna

navezanost med malCkom/otrokom in vsaj eno odraslo osebo, ki se kaZe v varnem in
odzivhem odnosu ter podpori pri osamosvajanju mal¢ka ter navezovanju na druge
pomembne osebe in vstopanju v vrstniSke odnose, ni pogojena s spolom starsa in
njegovo spolno orientacijo (Biblarz in Stacey, 2010; Goldberg, 2010; Green, 2012).

V psiholoskih raziskavah so bila najbolj pogosto preu¢evana doloéena podrocja
razvoja malckov/otrok, mladostnikov (spona identiteta, razvoj osebnosti, socialne

spretnosti in odnosi, Solska in akademska uspes$nost), za katere so raziskovalci in

mi

wansy sy Funi-l sl

raziskovalke predvideli, da bi se morda lahko pokazale razlike v njihovem razvoju
glede na to, ali so odras¢ali v enostarSevski, dvostarSevski ali istospolni druzini. Kot
kazejo izsledki do sedaj opravijenih razvojnopsiholo$kih raziskav (nekateré bomo v
nadaijevanju kratko povzeli) in metaanaliz (npr. Biblarz in Stacey, 2010; Crowl, Ahn
in Baker, 2008) se otroci/mladostniki v istospolnih druZinah v razvoju ne razlikujejo
pomembno od otrok/mladostnikov, ki odras¢ajo v heterospolnih druZinah. Izsledki
raziskav ne podpirajo prepri¢anja, da otroci/mladostniki za skladen in normativen

' razvoj potrebujejo starSa obeh spolov.

V raziskavah s podro&ja razvoja spolne identitete, spolne vloge in spolne orientacije

(kot psiholoSko metodo za ocenjevanje so uporabili predvsem risbo otrok in
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projekcijske tehnike) raziskovalci in raziskovalke (npr. Green, 1978; Paterrson, 2000
) niso potrdile pomembnih razlik med otroki, ki so odras¢ali v istospolnih druzinah v
- primerjavi z otroki v drugih oblikah druzin. Otroci iz istospolnih druzin razvijejo tudi
manj spolnih stereotipov kot njihovi vrstniki v heterospolnih druZinah in so manj
nestrpni do posameznikov nasprotnega spola (npr. Fulcher, Sutfin in Paterrson,
2008). Huggins (1989) pa je v svoiji raziskavi ugotovil, da mladostniki, ki so Ziveli z
materami lezbikami, niso pomembno pogosteje porocali o tezavah v razvoju spoine
identitet oziroma niéo bili pogosteje istospolno usmerjeni kot vrstniki v razlicno
's’polh‘ih"’drﬁ.‘z"in’éﬁ. . e :
Tudi na drugih podrogjih osebnostnega razvoja otrok/mladostnikov, npr. pri
vzpostavijanju lokusa kontrole, moralnem presojanju, razvoju samopodobe in
samovrednotenja, prilagajanju na $olo raziskovalci in raziskovalke (npr. Tasker in
Golombok, 1997) niso potrdili pomembnih razlik med otroki in mladostniki, ki so Ziveli
v istospolnih druzinah v primerjavi z vrstniki v druZinah s starS§ema razliCnega spola.
Nekateri otroci iz istospolnih druZin izraZajo ve¢ zaskrbljenosti o tem, da bi bili
stigmatizirani zaradi spolne orientacije svojih starSev, vendar to ni bil raziog, da bi
imeli otroci ve& tezav pri vzpostavljanju vrstniskih odnosov. Prav tako niso potrdili

pomembnih razlik v $olski uspesnosti; nekateri izsledki kazejo, da so otroci iz druzin

Horiednh et

s star§ema enakega spola bolj uspesni v Soli kot njihovi vrstniki v druZinah s

FALYLS

star§ema razlinega spola (npr. Wainright, Russell in Pattersen, 2004).

bR NS

Izsledki raziskav s podrocja socialnega razvoja otrok/mladostnikov (npr. Patterson,
1992; 2006) prav tako ne potrjujejo pomembnih razlik v razvoju socialnih spretnostih
(npr. ponotranjanja in pozunanjanja vedenjskih problemov; prifjubljenosti med
vrstniki, socialni prilagojenosti; Zrtve nasilja; zlorabe alkohola in drog), ko so

primerjali otroke/mladostnike iz istospolnih in razliéno spolnih druZin.
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Na osnovi izsledkov navedenih in Se ve¢ drugih raziskav lahko zaklju¢imo, da spolna
usmerjenost starSev nima pomembnega udinka na razvoj
mal&kov/otrok/mladostnikov. Gre za druge morebitne pomembne psiholoske
dejavnike tveganja za rézvoj ofrok v druZinah, med katerimi velja posebej izpostaviti
kakovost starSevstva, ki je lahko visoka ali nizka ne glede na obliko druzine
(Golombok, 2015).

Morda velja izpostaviti §e nekatere najbolj pogoste kritiéne presoje raziskav, na
izslédke Kkaterih se sklicujemo. Avtorji in"avtorice le teh 'sami opozarjajo, da gre v’
empiri¢nih raziskavah za relativno majhne vzorce udeleZencev, da so vzorci
»zamaknjeni« v smer srednjega razreda in visoko izobraZenih udelezencev; da bi si
Zeleli ve¢ vzdolznih tudij, v katerih bi lahko desetletja spremlijali iste otroke
(generacijske Studije) — vse to pa velja tudi sicer za razvojnopsiholoske raziskave,
tudi €e so vzorci udeleZzencev lazje dosegljivi. Hkrati pa so izsledki znanstvenih
raziskav, na katere se med drugimi sklicujemo, objavljeni v nekaterih uglednih

razvojnopsiholoskih revijah in v znanstvenih monografijah uglednih mednarodnih

zalozb.
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Zadeva: Strokovno mnenje s podrogja posvojitev

Aprila 2016 sta Fakulteto za socialno delo UL zaprosila za
mnenje v zZvezi s strokovno utemeljenostjo skupnih posvojitev dveh starSev istega spola. Fakulteta za
socialno delo sicer ne more presojati primernost posvojiteljev v konkretnih primerih, lahko pa podamo
splo3no strokovno utemeljeno mnenje, ki je predstavljeno v nadaljevanju.

Posvojitev je pravna ureditev, ki temelji na posebnem varstvu in skrbi za otroke, v RS Sloveniji pa so za
odlo€anje o posvojitvi pristojni centri za socialno delo, kot nosilci javnih pooblastil. Temeljet na znanju in
vrednotah socialnega dela v socialnodelovni praksi pri posvojitvi delujemo v smeri najvegjih koristi otrok
in njihove pravice do zase najprimernejsih star§ev. V korist otrok je, da se kot potencialni posvojitelji
-presojajo vse osebe, ki Zelijo posvojiti, da bi tako med vsemi lahko izbrali za otroka najprimernejse starie.
Spolna usmerjenost iz znanstvenih, strokovnih in eti¢nih vidikov ne sme pomeniti omejitve pri tej presoji.

Sodobno psiholosko in sociolosko znanje o druZini na podlagi raziskav v preteklih desetletjih namre
kaZe, da so za otroke relevantni procesi v druZini (npr. kakovost star§evstva in navezanost), ki pomembno .
vplivajo na otrokov razvoj, ne pa struktura druZine (npr. koliko starSev ima otrok, kak8nega spola so,
kak3na je njihova spolna ilsmerj enost; Golombok 2010). Stevilne Studije so pokazale, da ni razlik med
otroki, ki odrastejo v istospolnih druZinah, in tistimi, ki odrastejo v razli¢nospolnih, ne v otroS§tvune v
mladosti in ne v odrasli dobi. Nobenih empiri¢nih dokazov ni, da bi bile istospolno usmerjene osebe slabgi
star§i kot heteroseksualna populacija (cf. Victor, Fish 1995, Patterson, Chan 1996, Brewaeys et al. 1997,
Parks 1998, Tasker 1999, Patterson 2000, Stacey, Biblarz 2001, Perrin 2002, Anderssen et al. 2002).
Raziskave so pokazale, da so otroci iz istospolnih druZin dobro prilagojeni v svojem osebnem in
socialnem razvoju (Patterson 1994, Tasker, Golombok 1997, Chan et al. 1998, Wainright et al. 2004), da
ne doZivljajo kriz ali stisk v duSevnem zdravju ni& pogosteje kot osebe, ki so odrasle v razliénospolnih
druZinah (Golombok et al. 1997, Tasker, Golombok 1997), da ne doZivljajo ve& vrstniSkega nasilja kot
drugi otroci (Vanfraussen et al. 2002, Tasker, Golobok 1997), da njihova spolna usmerjenost ni pogosteje
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homoseksualna kot pri populaciji, ki je odrasla v druZinah razli¢nospolnih partnerjev, in da so njihove
spolne vloge jasno definirane (Green et al. 1986, Gottman 1990, Tasker, Golombok 1997, Golombok
2000, Wainright et al. 2004). Raziskava (Farr et al. 2010), ki je primerjala istospolne in razli¢nospolne
druZine, v katerih so bili otroci posvojeni, je pokazala, da so ne glede na spolno usmerjenost star$ev otroci
najbolje odraséali v druzinah, v katerih so star$i npr. uporabljali u€inkovite vzgojne tehnike in bili
zadovoljni v svojem partnerskem odnosu.

Izjemno obseZno §tevilo raziskav in porocil dokazuje, da ni razlik med starSevanjem oseb; ki so istospolno
usmerjene in tistih, ki so raznospolno usmerjene; te sklepe so sprejele in potrdile organizacije, kot so:
Amerisko psiholosko zdruZenje (American Psychological Association), AmeriSko psihiatri€no zdruZenje
(American Psychiatry Association), Ameri$ko pediatri¢no zdruZenje (American Pediatric Association),
Ameri$ka akademija pediatrije (American Academy of Pediatrics), Ameri$ka liga za blaginjo otrok (The
Child Welfare League of America) in DrZzavna zveza socialnih delavcev in delavk (National Association
of Social Workers) (Howard, Freundlich, 2008, Mallon, 2006, Brodzinsky, Pertman 2012). Tudi IFSW
(International Federation of Social Workers: Mednarodno zdruZenje sociainih delavk in delavcev) je v
resoluciji, sprejeti v Melbournu, Avstralija (2014) podprlo pravno priznanje intimnih razmerij, ki jih
ustvarjajo lezbijke, geji, biseksualne in transeksualne osebe in predlagalo, da morajo te osebe uZivati
enake pravice na podro¢ju partnerske zveze, rojevanja in vzgajanja otrok kot heteroseksualne osebe, ter da
se morajo zakonodaje, v katerih LGBT osebe ne morejo biti rejniki ali posvojitelji otrokom, spremeniti, da
bi tako otroci lahko uZivali enake pravice kot njihovi vrstniki, ki jih Zelijo posvojiti ali vzeti v rejni§tvo
heteroseksualni star$i.

Posledi¢no iz vidika socialnega dela sodelovanje z istospolno usmerjeni partnerji kot rejniSkimi ali
poSvojitelj skimi star§i ni novost, namestitve otrok k istospolnim partnerjem pa rastejo Ze od osemdesetih
let 20. stoletja (Brown and Cocker, 2008; Hicks, 2005, 2007; Logan and Sellick, 2007, 2011; Ricketts and
Achténberg, 1989; Ross, Epstein, Anderson, Eady, 2009 v Cosis Brown, Sebba, Lukke 2015), $e posebej v
okviru rejniStva (ZDA, Velika Britanija, Nem¢ija), z ureditvijo zakonodaj pa v zadnjih dveh desetletjih
tudi na podro&ju posvojitev. Strokovno znanje na tem podrodju socialnega dela Ze razvijamo tudi v
Sloveniji (ZavirSek, Sobofan 2012, Sobogan 2011, Sobo&an 2012). Poglavitni dejavnik zadrege pri
sodelovanju z istospolnimi star$i, kot kaZejo raziskave, je predvsem pomanjkanje zanesljivih in realnih
informacij o Zivljenju v istospolnih partnerskih skupnostih in to, da spolna identiteta osebe kar na lepem
postane odlo¢ilni dejavnik — edini vidik njene osebnosti (Hicks in McDermott, 1999). Ker je slednje
strokovno neustrezno, je v ospredju razprav na podro&ju posvojitev in istospolnih partnerjev v zadnjih
letih, kot ugotavljajo v Rees Centru za $tudije na podro&ju posvojitev in izobraZevanja Univerze v
Oxfordu (Cosis Brown, Sebba, Luke 2015), predvsem vprasanje, kako zagotavljati dobro strokovno delo
ter sodelovanje, podporo in znanje za vse vrste druZin, ne glede na spolno usmerjenost starSev in s ciljem
najboljSih koristih za otroke. Spolna usmerjenost namreg iz znanstvenih, strokovnih in eti¢nih vidikov ne
sme pomeniti omejitve pri tej presoji, kateri odrasli osebi sta za posameznega otroka najprimernej$a
posvojitelja.

Mnenje pripravila: Doc. dr. Ana Marija Sob/o“:aﬂ\
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Zadeva: MNENJE GLEDE DOPUSTNOSTI PRESOJE GLEDE USTREZNOSTI ZA
POSVOIITEV PRI OSEBAH, KI SO ISTOSPOLNO USMERJENE

Posvojitev je pravna ureditev, ki temelji na posebnem varstvu in skrbi za otroke. Postopek
odlocanja glede posvojitve se odvija na sodi§éu, je pa pri presoji temeljno delo Centrov za
socialno delo, ki podajo ocene o primemosti prijaviteljev za posvojitev in skrbno preuéijo
koristi otroka. Temelje¢ na znanju in vrednotah socialnega dela v socialnodelovni praksi pri
posvojitvi delujemo v smeri najvecjih koristi ofrok in njihove pravice do zase najprimerne;jsih
starSev.

V korist otrok je, da se kot potencialni posvojitelji presojajo vse osebe, ki Zelijo posvojiti,
da bi tako med vsemi lahko izbrali za otroka najprimernejSe starse.

Spolna usmerjenost ne sme pomeniti ovire pri tej presoji, saj bi bilo to neustrezno z
znanstvenega (raziskave s podro¢ja koristi otrok, njihovega zdravja, uspeSnosti, psihosocialne
prilagojenosti itd.), strokovnega (izhajanje iz koristi otroka, otroku iS¢emo najprimerneje
starSe, pri tem pa spolna usmerjenost star§ev ne dolota zmoZznosti star§evstva) in eti¢nih
vidikov (vprasanja dlsknmmacue lzkljucevanja preprecujejo strokovno presojo in moznostl
otrok, da dobijo zase najprlmernejse starSe).

Sodobna psiholoska, socioloska, antropoloska, psihiatri¢na in druga znanja o druZini ne
podpirajo razlikovanja med primernimi oblikami starSevstva na podlagi spolne usmerjenosti
starSev.

Znanstvene (zanesljive, rigorozne, preverjene) Studije o tem, da zivljenjski poteki, dobrobit,
koristi in razvoj otrok niso negativno povezani s spolno usmerjenostjo star§ev, nastajajo e od



80. let prejinjega stoletja v ve€ini zahodnih drzav (ZDA, Velika Britanija, Avstralija,
Evropske drzave).

Raziskave neizpodbitno dokazujejo, da presoja starSevstva na sme temeljiti na spolni
usmerjenosti, zato so pozitivna mnenja o ustreznosti vklju¢evanja in presoje kandidatov
posvojiteljev tudi kadar se ti identificirajo kot LGBT osebe, sprejele Stevilne nacionalne in
mednarodne organizacije s podro¢ja psihologije, medicine, socialnega dela in podobno.
Strokovne skupnosti, ki so vpletene v presojo dobrobiti otrok v zvezi z druzinskim Zivljenjem,
rejniStvom in posvojitvami, se strinjajo, da ni razlogov za izkljuCevanje kandidatov iz
posvojitev na podlagi spolne usmerjenosti.

Znanje o druZini na podlagi raziskav v preteklih desetletjih namre¢ kaZe, da so za otroke
relevantni procesi v druZini (npr. kakovost star§evstva in navezanost), ki pomembno vplivajo
na otrokov razvoj, ne pa struktura druZine (npr. koliko starSev ima otrok, kaksnega spola so,
kaksna je njihova spolna usmerjenost; Golombok 2010).

Stevilne $tudije so pokazale, da ni razlik med otroki, ki odrastejo v istospolnih druZinah, in
tistimi, ki odrastejo v razli¢nospolnih, ne v otro§tvu ne v mladosti in ne v odrasli dobi.

Nobenih empiriénih dokazov ni, da bi bile istospolno usmerjene osebe slabsi oz. manj
primerni starsi kot heteroseksualna populacija (cf. Victor, Fish 1995, Patterson, Chan 1996,
Brewaeys et al. 1997, Parks 1998, Tasker 1999, Patterson 2000, Stacey, Biblarz 2001, Perrin
2002, Anderssen et al. 2002).

Raziskave so med drugimi pozitivnimi ugotovitvami pokazale tudi:

- da so otroci iz istospolnih druZin dobro prilagojeni v svojem osebnem in socialnem
razvoju in da niso prilagojeni slabSe kot otroci iz heteroseksualnih druZin (Patterson
1994, Tasker, Golombok 1997, Chan et al. 1998 a, Wainright et al. 2004, Tasker
2005),

- da ne doZivljajo kriz ali stisk v duSevnem zdravju ni¢ pogosteje kot osebe, ki so
odrasle v razliénospolnih druZinah (Golombok et al. 1997, Tasker, Golombok 1997),

- da ne doZivljajo veé vrstnidkega nasilja kot drugi otroci (Vanfraussen et al. 2002,
Tasker, Golobok 1997),

- - danjihova spolna usmerjenost ni pogosteje homoseksualna kot pri populaciji, ki je
odrasla v druZinah razli¢nospolnih partnerjev,

- da so njihove spolne vloge jasno definirane (Green et al. 1986, Gottman 1990, Tasker,
Golombok 1997, Golombok 2000, Wainright et al. 2004, Goldberg, Garcia 2016).

Raziskava (Farr et al. 2010), ki je primerjala istospolne in razli¢nospolne druZine, v katerih so
bili otroci posvojeni, je pokazala, da so ne glede na spolno usmerjenost starSev otroci najbolje
odras¢ali v druZinah, v katerih so star§i npr. uporabljali uéinkovite vzgojne tehnike in bili
zadovoljni v svojem partnerskem odnosu.

V zadnjem desetletju $tevilo raziskav celo upada, saj se raziskovalkam in raziskovalcem,
strokovnjakom in strokovnjakinjam v zahodnem svetu kot kaze zdi, da smo Ze zadovoljivo
odgovorili na vpra$anja glede dobrobiti otrok in starSevanja LGBT oseb, in da obstaja
zavedanje, da podrogje ne potrebuje ve¢ posebne pozomosti, saj je LGBT starSevstvo Ze
normalizirano. V zadnjih letih tako nastajajo $tudije predvsem v drzavah, ki so tradicionalno
zavracale netradicionalne oblike druZinskega Zivljenja. Tudi v teh drzavah so spoznanja
sorodna prej navedenim, geografsko in kulturno nam je s tega vidika najblizja drzava Italija,
kjer so Baiocco in kolegi (2018) s primerjanjem 195 lezbi¢nih in gejevskih druzin in 195
heteroseksualnih druZin ugotovili, da ni razlik glede dobrobiti otrok (otroci iz gejevskih in
lezbi¢nih druZin so izkazovali celo manj psiholoskih teZzav kot otroci iz heteroseksualnih
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druzin) in da je nujno, da politi¢ni odloevalci ne sklepajo o star§evskih kompetencah ali
primemosti na podlagi spolne usmerjenosti.

Glavni pomislek na podro¢ju druZin z istospolnimi star$i torej nikakor niso starSevske
kompetence in dobrobit otroka. O vplivu na dobrobit druZine in otrok bi morda lahko
razpravljali le v zvezi s potencialni u€inki stigme. Stigma kot druzbeni dejavnik pa ne more
biti razlog za izkljuCevanje skupin kandidatov posvojiteljev, saj bi na podlagi tovrstnega
misljenja labko presojali o star§evstvu v vseh druzbenih skupinah (npr. ali so primerni starsi
tisti, ki so revni, tisti, ki so bogati, tisti, ki imajo zdravstvene teZave, tisti, ki niso etni¢no
slovenskega porekla, tisti, ki so rde&elasi itd.). Studije so pokazale, da je ravnanje s sti gmo
prisotno v §tevilnih druZinah, tako heteroseksualnih kot neheteroseksualnih starSev, pri
slednjih pa star$§i temu posvetajo veé pozornost1 zaradi lastne izkusnje s homofobijo, zato
otroke na stigmo obicajno tudi boljSe pripravijo (Vanfraussen et al. 2002, Tasker, Golobok
1997, Crouch et al 2014).

Izjemno obsezno §tevilo rigoroznih znanstvenih raziskav in porocil torej dokazuje, da ni
razlik med starSevanjem oseb, ki so istospolno usmerjene in tistih, ki so raznospolno
usmerjene.

Te sklepe so sprejele in potrdile med drugimi tudi organizacije, kot so (navajam za ZDA, kjer
v druZinah istospolno usmerjenih starSev Zivi med 6 in 14 milijonov otrok):

- Amerisko psiholosko zdruZenje (American Psychological Association),

- Amerisko psihiatricno zdruZenje (American Psychiatry. Association),

- Amerisko pediatriéno zdruZenje (American Pediatric Association),

- Ameri$ka akademija pediatrije (American Academy of Pediatrics),

- AmeriSka liga za blaginjo otrok (The Child Welfare League of America)

- DrZavna zveza socialnih delavcev in delavk (National Association of Social Workers)

(Howard, Freundlich, 2008, Mallon, 2006, Brodzinsky, Pertman 2012).

Tudi IFSW (International Federation of Social Workers: Mednarodno zdruZenje socialnih -
delavk in delavcev)je v resoluc1_|1 sprejeti v Melbournu, Avstrallja (2014) podprlo pravno
pnznanje intimnih razmerij, ki jih ustvarjajo lezbijke, ge_u biseksualne in transeksualne osebe
n predlagalo da morajo te osebe uZivati enake pravice na podrocju partnerske zveze,
rojevanja in vzgajanja otrok kot heteroseksualne osebe, ter da se morajo zakonodaje, v
katerih LGBT osebe ne morejo biti rejniki ali posvojitelji otrokom, spremeniti, da bi
tako otroci lahko uZivali enake pravice kot njihovi vrstniki, ki jih Zelijo posvojiti ali vzeti
v rejniStvo heteroseksualni starsSi.

Posledi¢no iz vidika socialnega dela sodelovanje z istospolno usmerjeni partnerji kot
re_lmsklml ali posvojiteljskimi star$i ni novost, namestitve otrok k istospolnim partnerjem pa
rastejo ze od osemdesetih let 20. stoletja (Brown and Cocker, 2008; Hicks, 2005a, 2007;
Logan and Sellick, 2007, 2011; Ricketts and Achtenberg, 1989; Ross, Epstein, Anderson,
Eady, 2009 v Cosis Brown, Sebba, Lukke 2015), §e posebej v okviru rejnistva (ZDA, Velika
Britanija, Nem¢ija), z ureditvijo zakonodaj pa v zadnjih dveh desetletjih tudi na podro&ju
posvojitev. Strokovno znanje na tem podrodju socialnega dela Ze razvijamo tudi v Sloveniji
(Zavirsek, Sobocan 2012, Sobo¢an 2011, Soboéan 2012).

Poglavitni dejavnik zadrege pri sodelovanju z istospolnimi stari, kot kaZejo raziskave, je
predvsem pomanjkanje zanesljivih in realnih informacij o Zivljenju v istospolnih partnerskih
skupnostih in to, da spolna identiteta osebe kar na lepem postane odlo¢ilni dejavnik — edini
vidik njene osebnosti (Hicks in McDermott, 1999). Ker je slednje strokovno neustrezno, je v
ospredju razprav na podrogju posvojitev in istospolnih partnerjev v zadnjih letih, kot
ugotavljajo v Rees Centru za Studije na podro&ju posvojitev in izobraZevanja Univerze v



Oxfordu (Cosis Brown, Sebba, Luke 2015), predvsem vprasanje, kako zagotavljati dobro
strokovno delo ter sodelovanje, podporo in znanje za vse vrste druzin, ne glede na spolno
usmerjenost starSev, ampak glede na potrebe otrok. Potrebno je namre¢ v srediS¢u presoje
ohranjati vizijo najboljih koristi za otroke in njihovo pravico do zase najprimernej$ih starSev,
katerih spolna usmerjenost pa ni, kot dokazano, relevantna za to presojo.

Doc. dr. Ana M. Soboéa_n
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